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Uvodni informace

Tato priloha zadavaci dokumentace obsahuje vSechny informace, které budete pro hodnoceni navrht
projektll podanych do této verejné soutéZe potrebovat. VSechny dokumenty spojené s vyhlasenim
této verejné soutéze, informace o Technologické agenture Ceské republiky (dale jen “TA CR”), platné
legislativé a pouZivanych pojmech ziskate na webovych strankdch TA CR nebo pfimo v informaénim
systému ISTA.

Podminky 4. vefejné soutéze programu DELTA 2 jsou uvedeny v zaddvaci dokumentaci, popt. v dalSich
dokumentech.

Upozoriujeme, Ze po ukonceni hodnoticiho procesu budou vsechny posudky v anonymni verzi
zptistupnény uchazeclm pfislusnych navrhid projekta.

Hodnotici proces

Kazdy navrh projektu bude hodnocen nasledovné:

1. Komise pro pfijimani navrhl projektu — provede kontrolu formalnich naleZitosti navrhu
projektu a zpUsobilosti viech uchazecl. Navrhy projektl, které splnily vSechny podminky
verejné soutéze budou hodnoceny nasledujicimi stupni hodnoceni.

2. Oponenti — kazdy navrh projektu hodnoti nezdvisle tfi oponenti dle hodnoticich kritérii. KaZdy
oponent prostuduje ndvrh projektu a vypracuje oponentsky posudek.

3. Zpravodaj — prostuduje navrh projektu, posudky oponentt a vypracuje souhrnnou hodnotici
zpravu (dale jen “SHZ"”). V zavéru navrhne stanovisko za odborny poradni organ.

4. Odborny poradni organ — je slozen prevainé ze zastupcl resortl. Ke kaidému ndvrhu
projektu odborny poradni orgdn vypracuje zavérecné stanovisko a navrhne predbézné poradi
navrh( projektdl pro pfedsednictvo TA CR.

5. Predsednictvo TA CR - vychazi z hodnoceni a pofadi navrieného odbornym poradnim
organem a rozhoduje o pfidéleni podpory vybranym navrham projekta.
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HODNOCENI KOMISE PRO Pﬁl]lHANi NAVRHU PROJEKTU
Formalni kontrola

! l l

OPONENT 1 OPONENT 2 OPOMNENT 3

Posudek Posudek Posudek

oponenta 1 oponenta 2 oponenta 3

ZPRAVODA|
Clen odborného poradniho organu

Souhrnna hodnotici zprava

ODBORNY PORADNIi ORGAN

Doporuceni vysledného pofadi navrh( projektt

PREDSEDNICTVO TA CR

Rozhodnuti pfedsednictva TA CR
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1. Oponenti

Oponenti u kazdého navrhu projektu:

e hodnoti vécnou cast (podle stanovenych bodovanych kritérii). Kazdé bodované kritérium
vyhodnoti podle bodové skaly a pridéleny pocet bod( slovné odlivodni;

e v zavéru svého posudku shrnou klady a zapory (pro lepsi prehlednost a orientaci v textu je
vhodny systém odrazek);

e vypracuji zavérecné hodnoceni navrhu projektu s konecnym stanoviskem doporuceni,
¢i nedoporuceni k podpore.

Maximalni pocet bodul, které muze pridélit jeden oponent, je 93. Navrh projektu muize ziskat
od oponentl celkem 279 bodu.

Pokud oponent vyhodnoti jakékoliv z bodovanych kritérii jako nesplnéné (tzn. pfidéli 0 bodd), nemuze
dany navrh projektu doporucit k podpore. Oponent rovnéZ nemuze doporucit k podpore ndvrh
projektu, kterému pridélil celkové méné nez 45 bodu.

Komentare k jednotlivym bodovanym kritériim musi jasné odpovidat pridélenému poctu bodd.
Oponenti musi dbat na soulad pFidélenych bodli a slovniho komentafe (koherentnost posudkd).
Ptidéli-li oponent plny pocet bodt, pak by komentai mél obsahovat pozitiva navrhu projektu. Pokud
oponent pocet bodl sniZuje, musi uvést konkrétni negativa tak, aby vyCet nedostatkdl odpovidal
poctu odebranych bodd.

Oponenti do zdGvodnéni svého stanoviska prehledné shrnou svlij ndzor na navrh projektu. V pfipadé
kladného stanoviska uvedou hlavni klady navrhu projektu a dalsi divody relevantni pro podporeni
navrhu projektu. | kladny posudek mUiZze obsahovat negativa, ktera by vSak méla odpovidat bodovému
ohodnoceni. V opacném pfipadé u zdporného stanoviska uvedou veskeré argumenty, pro¢ by navrh
projektu nemél byt doporucen k podpore.

Oponenti maji 3 dny na pfijeti posudku a na vypracovani posudku 21 kalendarnich dn(, a to ode dne
potvrzeni prijeti objednavky na zpracovani posudku. Lhity jsou podrobné popsany v Obecné prirucce
pro hodnotitele.

2. Zpravodaj

Zpravodaj vypracuje souhrnnou hodnotici zpravu, ve které se vyjadfi k hodnoceni oponentd, shrne
klady a zdpory navrhu projektu a uvede své vlastni doporuceni, zda navrh projektu doporucuje
k podpofre ¢i nikoliv.

Zpravodaj, ktery vypracoval SHZ k ndsledné podporenému ndvrhu projektu, se automaticky stava
zpravodajem tohoto projektu v realizaci. Zpravodaj jednou roc¢né zpracuje stanovisko k pribéziné
zpravé o realizaci projektu, vyjadri se k pfipadnym zméndm a mize byt pozddan o spolupraci
pfi kontrole, monitorovaci navstévé nebo oponentnim fizeni k danému projektu.

Komentar k rozporiim v hodnoceni oponenti

V tomto poli zpravodaj uvadi své komentare k rozdilim v hodnoceni oponent( u jednotlivych kritérii.
Komentar je nutné uvést ke kazdému pripadu, kdy se oponenti rozchazeji o dva a vice stupnl dané
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bodové skaly. Ve svém komentdfi se vyjadiruje také k pfipadnému nesouladu v zavére¢ném stanovisku
jednotlivych oponentl a celkovému poctu pridélenych bodu. Dle svého uvazeni ale zpravodaj mize
zminit i jakékoliv dalsi rozpory, které mu prijdou z hlediska celkového hodnoceni podstatné (oponenti
mohou napt. pfidélovat velmi podobné body, pficemZ se zdsadné rozchdzeji pfislusné komentare

a argumenty).
Klady a zapory navrhu projektu

V této casti SHZ shrne zpravodaj klady a zapory navrhu projektu. K tomuto shrnuti mize vyuZzit
argumenty uvedené v hodnoceni jednotlivych oponentl. Klady a zapory navrhu projektu by mély
jasné vystihovat navrh projektu vzhledem k hodnoticim kritériim.

Stanovisko k pridéleni podpory
V tomto poli vyjadfi zpravodaj jeho ndzor na doporuceni navrhu projektu k podpore ¢i nikoliv.

Pokud zpravodaj neni v souladu se stanovisky jednotlivych oponent( je tfeba v poli Zdivodnéni
stanoviska zpravodaje k pridéleni podpory tento postoj dlikladné podloZit argumenty. V pfipadé, kdy
zpravodaj zaujima opacné stanovisko neZ vsichni oponenti, musi navic vyplnit pole Zdidvodnéni
negativniho stanoviska zpravodaje v pripadé kladného stanoviska u vsech oponentskych posudkii.

Navrh zavérecného stanoviska za nasledujici kolektivni organ

Jedna se o navrh zdvérecného stanoviska, které slouZi jako podklad pro jednani nasledujiciho
kolektivniho organu. Zpravodaj piSe toto zdlvodnéni jménem odborného poradniho organu, tzv. ve
tfeti osobé a zatne nasledujici vétou: Odborny poradni organ doporuduje/nedoporucuje néavrh
projektu k podpore z programu DELTA 2.

Nasledné zpravodaj uvede hlavni klady a zapory navrhu projektu, ze kterych musi jasné vyplyvat, proc
navrh projektu doporucuje ¢i nedoporucuje k podpore.

Na zavér tohoto zdlvodnéni muze zpravodaj navrhnout snizeni nakladd, zménu poméru PV/EV
a/nebo Upravu bodového hodnoceni dle podminek stanovenych pro nasledujici kolektivni organ.
Veskeré navrhované zmény museji byt jasné popsané (jestli se zména tyka pouze nékterého uchazece
nebo celého navrhu projektu) a peclivé odlivodnéné.

Hodnoceni kvality oponentskych posudku

Déle zpravodaj ohodnoti kvalitu oponentskych posudkl zpracovanych k danému ndvrhu projektu,
a to dvéma znamkami:

. za koherentnost — soulad bodového hodnoceni a slovnich komentard;

. zavérohodnost — odborna uroven a kvalita hodnoceni.

Tyto znamky (a jejich zdlvodnéni) jsou zpétnou vazbou pro oponenty a soucasné zakladem
pro posuzovani prace oponentl ze strany TA CR, proto je i této ¢asti SHZ tieba vénovat naleZitou
pozornost. V pfipadé, Ze se zpravodaj nemohl opfit o néktery z oponentskych posudkd, je potieba
tento posudek ohodnotit znamkou tfi nebo ctyfi.

Technologicka Evropska 1692/37,160 00 Praha 6 IC: 72050365 4
agentura +420 234 611 111 Datova schranka: afth9xp
Ceske republiky info@tacr.cz, www.tacr.cz



T A
R

)¢

3. Odborny poradni organ

Pti hodnoceni navrhu projektu vychazi odborny poradni organ z oponentskych posudkd a SHZ.

Odborny poradni organ muZe ve svém stanovisku navrhnout:

e zménu bodového hodnoceni navrhu projektu o nanejvys 30 bodd (v€etné). Body pridélené
navrhu projektu za odborny poradni organ nesmi presdhnout maximalni mozny pocet
279 bodu.

Kazda zména bodového ohodnoceni musi byt fadné odivodnéna (uvedenim konkrétniho
kritéria, oponentského posudku, poc¢tu bodl a argument(i, pro¢ doslo dle odborného
poradniho organu k nespravnému udéleni boda);

e snizeni nakladli celého navrhu projektu nebo nékterého z uchazedl (pficemz nelze sniZovat
jednotlivé kategorie naklad(, ale pouze celkové naklady jednotlivych uchazecu).

Neni mozné navrhovat napf. snizeni nakladd v jedné kategorii nakladt (napt. osobni naklady
0 20 %), ale pouze navrhnout sniZeni celkovych naklad{ navrhu projektu (nebo celkovych
nakladd jednoho z uchazecl navrhu projektu). Navrh na snizeni nakladl je nutné fadné
od(ivodnit napt. nadhodnocenymi osobnimi naklady a konkrétnimi dlivody, kde a proc jsou
nadhodnoceny;

e zménu poméru PV/EV u jednotlivych uchazedd.

Odborny poradni organ se mlze ve svém stanovisku odchylit od hodnoceni SHZ. V tomto pfipadé
je nutné radné zménu zdlavodnit.

V ptipadé, ze néktery z clenl odborného poradniho orgdnu ma podezieni na duplicitu s jinym
navrhem projektu dle podminek stanovenych v zadavaci dokumentaci, predad podnét k provéreni
administratorovi kolektivnich organu, ktery zajisti provéfeni do jedndani pfedsednictva TA CR.

Vystupem zaseddni odborného poradniho organu je poradnik sestaveny ze vSech hodnocenych
navrha projektd.

4. Pfedsednictvo TA CR

Na zakladé doporuceni odborného poradniho orgénu predsednictvo TA CR rozhodne, které navrhy
projektll budou podporeny, a které nikoliv.

Vystupem jednani pfedsednictva TA CR je pofadnik sestaveny ze viech hodnocenych navrha projektd.

5. Kritéria hodnoceni

Pro tuto verejnou soutéZ je stanoveno 10 bodovanych kritérii (Zadné bindrni ani bonifikacni
kritérium).

Bodovana kritéria

Pro hodnoceni kazdého bodovaného kritéria je urena Ctyrstupfiova bodova skala s odpovidajicim
slovnim vyjadfenim. Bodové hodnoceni se lisi podle vahy daného dil¢iho kritéria podle tabulky nize.
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BODOVE HODNOCENI ODPOVIDAJICI SLOVNI VYJADRENI
12 9 6 3 splnéno bez vyhrad
8 6 4 2 splnéno s drobnymi vyhradami
4 3 2 1 splnéno s vaznymi vyhradami
0 0 0 0 nesplnéno

1. Soulad navrhu projektu s cili a vécnym zaméfenim programu a narodnimi prioritami
(0; 4; 8; 12 bodu)

Posudte, do jaké miry plati: Cile projektu jsou formulovany jasné, srozumitelné a vystihuji vécnou
podstatu zaméreni projektu. Navrh projektu je koherentni a je v souladu se zamérenim acili
programu. Navrh projektu je v souladu s oblastmi a podoblastmi Narodnich priorit orientovaného
vyzkumu (NPOV) naplriovanymi programem DELTA 2.

Napovéda k hodnoceni: Hlavni cil/e nédvrhu projektu by mély byt definovany jasné a srozumitelné,
mély by byt konkrétni, méfitelné, dosazitelné, realistické a casové sledovatelné. Cile ndvrhu projektu
musi byt v souladu s cili programu a s vybranymi NPOV. V ptipadé, Ze identifikujete zasadni nesoulad
s cili programu (hlavnim ¢i specifickym), ¢i s NPOV, je treba kritérium ohodnotit jako nesplnéné,
tj. 0 body, a navrh projektu nedoporucit k podpore.

Iy

Relevantni ¢asti navrhu projektu:

3. PREDSTAVENI PROJEKTU -> V&cné zaméfeni navrhu projektu-> Cile ndvrhu projektu a relevance
k programu -> Cile navrhu projektu ¢esky, Cile navrhu projektu anglicky, Naplnéni cili programu;

3. PREDSTAVEN{ PROJEKTU -> Vymezeni projektu -> Narodni priority orientovaného vyzkumu.

2. Projekt VaVal a vhodnost pouzitych metod
(0; 3; 6; 9 bodl)

Posudte, do jaké miry plati: PredloZzeny ndvrh projektu je projektem aplikovaného vyzkumu
(primyslového vyzkum, experimentdlniho vyvoje a inovaci) dle Frascati manudlu a zakona
130/2002 Sb. Navrzené ¢innosti, metody a postupy jsou jasné popsany, vedou k dosaZzeni planovanych
vysledk( projektu a jejich vazba na cile projektu je zfejma.
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Napovéda k hodnoceni: Posudte navrh projektu a planovanované vystupy/vysledky jako celek
z hlediska spInéni péti principl projektu VaVal dle Frascati manualu. Navrh projektu musi nést prvky
novosti, kreativity, vyzkumné nejistoty, systemati¢nosti a reprodukovatelnosti vystupud/vysledkd.
Posudte vhodnost popsanych metod a klicovych cinnosti z hlediska relevance k dosazeni
vystupl/vysledkll navrhu projektu. Pokud dle Vaseho ndzoru neni v ndvrhu projektu spravné nastaven
pomér PV/EV, uvedte v komentari pomér adekvatni a své doporuceni zdlvodnéte. V pfipadé, Ze navrh
projektu nenapliiuje prvky aplikovaného vyzkumu, je tfeba hodnotit toto kritérium jako nesplnéné
a navrh projektu nedoporucit k podpofre.

7 v

Relevantni ¢asti navrhu projektu:

3. PREDSTAVENI PROJEKTU -> V&cné zaméFeni navrhu projektu -> Vécnd naplfi navrhu projektu ->
Podstata a harmonogram ndvrhu projektu, Technické zajisténi, vstupujici know-how, predpoklady
Ucastnikd, Soudasny stav poznani, novost a vyzkumna nejistota;

5. VYSTUPY/VYSLEDKY;
6. FINANCNI PLAN -> Podily kategorii vyzkumu PV/EV.

3. Znalost souc¢asného stavu poznani
(0; 3; 6; 9 bod(l)

Posudte, do jaké miry plati: Uchazedi prokazali znalost problematiky, resp. soucasného stavu poznani
v CR i zahrani¢i, maji pfehled o pfi¢inach problému a dosavadnich Fesenich a souvisejicich projektech.

Napovéda k hodnoceni: Zhodnotte, zda uchazedi uvedli projekty, na jejichz vystupech/vysledcich
navrh projektu stavi a na néZ navazuje, a vymezili se vac¢i aktudlnim nebo dokonéenym
projektlim s uvedenim odliSnosti a navaznosti. Posudte, zda uchazeli dostatecné popsali novost
navrhovaného feseni a vyzkumnou nejistotu, ktera je hlavnim rysem vyzkumného projektu.

Pokud uchazeci neuvedou pfislusné obdobné nebo souvisejici vlastni projekty nebo vyzkumné zaméry
na Ceské i mezinarodni Urovni dle stanovenych podminek Zadavaci dokumentace kapitola 3.3
Vymezeni se vuci vlastnim obdobnym projektim, ve kterych je nebo byl sam fesitelem, bude to
v ramci hodnoceni povaZovano za dlvod k nedoporuceni navrhu projektu k podpore. Pokud tedy
takovou skutec€nost zjistite, hodnotte kritérium jako nesplnéné (0 bodd).

Pro vyhledani souvisejicich projektd doporucuje TA CR vyuzit nastroj pro vyhleddni podporenych
projektll STARFOS, popfipadé Informacni systém vyzkumu, experimentalniho vyvoje a inovaci
(1S VaVval).

r v

Relevantni ¢asti navrhu projektu:

3. PREDSTAVENI PROJEKTU -> Vécné zaméfeni nadvrhu projektu -> V&cna ndplfi navrhu projektu
-> Technické zajisténi, vstupujici know-how, predpoklady ucastnikl, Soucasny stav poznani, novost
a vyzkumna nejistota, Vymezeni se k obdobnym projektlim a fesenim;

8. PRILOHY ZA PROJEKT-> Pfilohy.
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4. Relevance vysledkt projektu
(0; 2; 4; 6 bod(l)

Posudte, do jaké miry plati: Vysledky jsou popsany dostatecné konkrétné a jsou relevantni vzhledem
k cilim projektu, Cinnostem, financnimu planu a personalnimu obsazeni. Posudte, zda navrzeny
zpUsob rozdéleni prav uchazecd k vystupdm/vysledkim vzhledem k rozdéleni ¢innosti a aktivit
na projektu je adekvatni, tzn. odpovida mife zapojeni jednotlivych Ucastnikd do ¢innosti vedoucich
k vytvoreni téchto vystupu/vysledkd.

Napovéda k hodnoceni: Na zakladé popisu a druhu jednotlivych planovanych vysledk(i posudte, zda
je jejich prostfednictvim realné naplnéni stanoveného cile navrhu projektu. Navrzené rozdéleni prav
k vysledklim by mélo byt adekvatni zapojeni resiteld.

7 vz

Relevantni ¢asti navrhu projektu:

5. VYSTUPY/VYSLEDKY;

3. PREDSTAVENI PROJEKTU -> V&cné zaméfeni navrhu projektu -> Uplatnéni vystup(i/vysledk;
8. PRILOHY -> P¥ilohy.

5. Uplatnitelnost, pfinos projektu a schopnost uchazece uvést vysledky do praxe
(0; 4; 8; 12 bod(i)

Posudte, do jaké miry plati: Navrh projektu prispiva k rozvoji ¢eské spolecnosti v kontextu evropské
integrace a svétové globalizace. Vystupy/vysledky navrhu projektu maji aplikaéni nebo trzni potencial,
a uchazed dostatecné popsal zpUsob a svoji schopnost uplatnéni vystupl/vysledkl projektu v praxi.

Ndapovéda k hodnoceni: Existuji relevantni trhy, pficemz fesSeni vyvinutd v projektu maji potencidl na
tyto trhy Uspésné proniknout (disponuji vyhodami proti stavajicim feSenim, tzn. v navrhu projektu
je prokdzana komparativni vyhoda vyvijeného feseni ve srovnani se stavajici nabidkou na relevantnim
trhu, resp. s nabidkou, ktera se ocekdava v momenté ukonceni vyvoje). Komeréni predpoklady uchazedi
dolozili prizkumem trhu, popf. jinym dlvéryhodnym zplsobem a uvedli i predpokladané ekonomické
pfinosy.

Uchazedi prokazali, Ze jsou schopni zminénou aplikaci vysledkl zajistit, popf. dolozili spolupréci
se subjekty, které jsou schopny aplikace vysledk(l projektu zajistit, pricemz alespon jeden vysledek
musi byt uveden na trh nejpozdéji do tfi let po ukonceni feseni projektu.

Iy

Relevantni ¢asti navrhu projektu:

3. PREDSTAVENI PROJEKTU -> Vécné zaméieni navrhu projektu -> Uplatnéni vystupd/vysledkd ->
Uplatnitelnost vystupt/vysledkd v praxi, pfinosy projektu, Schopnost uchazeée uvést vysledky
do praxe;

5. VYSTUPY/VYSLEDKY PROJEKTU;

8. PRILOHY ZA PROJEKT -> Povinné pfilohy.
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6. Ekonomicka a ¢asova efektivnost navrhu projektu
(0; 3; 6; 9 bodl)

Posudte, do jaké miry plati: Vyse planovanych nakladi je adekvatni planovanym cinnostem
a vystupim. Planovana casovd narocnost feseni projektu je realisticka. Predpoklada se navratnost
vloZzenych finan¢nich prostfedkd v horizontu péti let od jeho ukonceni.

Napovéda k hodnoceni: Zhodnotte vysi (pfimérenost) planovanych finanénich prostfedkd dle
jednotlivych nakladovych polozek. Zhodnotte planované naklady z hlediska hospodarnosti, icelnosti
a efektivnosti jejich vyuZiti. Vénujte pozornost i planované dobé reseni, ktera by méla byt adekvatni
planovanym vystuplm/vysledkiim. Vysi oéekavanych trzeb/ekonomického pfinosu je tfeba posuzovat
ve vztahu k nakladim projektu. Lze také zohlednit dalsi okolnosti, napf. oborova specifika, pfipadné
to, Ze vysledky projektu se projevi spiSe v Usporach nakladl, konkrétnich spolecenskych ¢i jinych
pfinosech, nez v narlstu trZeb.

Relevantni ¢asti navrhu projektu:

3. PREDSTAVEN{ PROJEKTU -> V&cné zaméreni navrhu projektu -> V&cna néplii navrhu projektu ->
Podstata a harmonogram ndvrhu projektu;

6. FINANCNI PLAN -> Tabulka nakladd, ZdGvodnéni k ndkladovym polozkam.

7. Organizacni a technické zajisténi projektu, analyza rizik
(0; 4; 8; 12 bodll)

Posudte, do jaké miry plati: Nastaveni fizeni projektu a spoluprace uchazecu je smysluplné popsana.
Uchazec disponuje odpovidajicim technickym zdzemim. Uchazedi v ndvrhu projektu podrobné uvedli
kritické predpoklady naplnéni cili, dostatecné identifikovali mozna rizika souvisejici s realizaci
projektu a posoudili pravdépodobnost jejich vzniku.

Napovéda k hodnoceni: Vyhodnotte popsany zpUlsob fizeni projektu, tzn., zda je dostatecné popsan
projektovy management a role a odpovédnosti fesiteld v navrhu projektu. Hlavni fesitel musi byt
schopen zajistit a koordinovat spoluprdci mezi vSéemi Ucastniky reSeni projektu.

Posudte, zda technickd vybavenost uchazece, vstupujici know-how a dalsi klicové predpoklady
Ucastnikd pro dosazeni planovanych vystupt/vysledkd jsou adekvatni. Z projektového navrhu by mélo
byt zfejmé, Ze bude zajisténa odpovidajici technicka zplsobilost k feSeni projektu po celou dobu jeho
trvani (technicka vybavenost, materidl, personal, laboratorni kapacity atp.). Pokud napftiklad uchazec
nema doposud relevantni zkuSenosti s planovanymi VaV ¢innostmi v daném oboru, pfipadné nema
vybaveni nebo pfislusna povoleni, akreditaci pro specifické Cinnosti, které jsou v projektu planovany,
mél by doloZit vhodnym zplsobem, jak bude po technické, odborné strance reseni projektu zajisténo.
Tzn. konkrétné, zda bude vyuZito sluzeb subdodavatel(, ktefi potfebné vybaveni ¢i povoleni viastni.
Zhodnotte, zda uchazedi v navrhu projektu uvedli kritické predpoklady naplnéni cili, dostateéné
identifikovali mozna rizika, posoudili pravdépodobnost jejich vzniku, navrhli zplsob jejich pfipadného
feseni, odhadli miru zavaznosti a popsali preventivni kroky k eliminaci ¢i sniZeni rizik (plan prevence).

Samotna identifikace rizik (tedy fakt, Ze néjaka rizika v souvislosti s feSenim projektu existuji)
by neméla byt negativné posuzovdna v rdmci hodnoceni. Pokud uchazeci smysluplné popsali, jakym
zplUsobem tato rizika identifikovali, jak jim hodlaji pfedchazet a pfipadné celit situacim, ve kterych
mohou nastat, je to naopak dlkaz toho, Ze se pti tvorbé navrhu projektu seriézné vénovali i témto
zélezitostem. To je tfeba hodnotit pozitivné.

Technologicka Evropska 1692/37,160 00 Praha 6 IC: 72050365 9
agentura +420 234 611 111 Datova schranka: afth9xp
Ceske republiky info@tacr.cz, www.tacr.cz



T A
C R

7 vz

Relevantni ¢asti navrhu projektu:

3. PREDSTAVENI PROJEKTU -> V&cné zaméFeni navrhu projektu -> V&cnd naplfi navrhu projektu ->
Rizeni projektu, Technické zaji$téni, vstupujici know-how, pfedpoklady u&astnikd;

3. PREDSTAVENI PROJEKTU -> Vécné zaméfeni navrhu projektu -> Analyza rizik ohroZujicich dosaZzeni
cile projektu;

4, RESITELSKY TYM

8. PRILOHY (Common Proposal).

8. Resitelsky tym
(0; 3; 6; 9 bod(l)

Posudte, do jaké miry plati: : Clenové feditelského tymu maji potiebné zku$enosti s fesenim projektl
VaV a odborné predpoklady pro dosazeni planovanych vysledka.

Napovéda k hodnoceni: Vyhodnotte odborné predpoklady a dosavadni zkusenosti ¢len( fesitelského
tymu s projekty VaV. Dosazené zkuSenosti ¢lenli tymu odpovidaji jejich roli v tymu a planovanym
¢innostem. U multidisciplindrnich projektd by mélo platit, Ze jsou soucasti resitelského tymu experti
na vsechny obory, z nichz realizace projektu vychazi, popft. je v ndvrhu projektu jasné uvedeno, jak
uchazedi chybéjici odbornost zajisti.

Relevantni ¢asti navrhu projektu:
4. RESITELSKY TYM;
8. PRILOHY ZA PROJEKT (CV).

9. Mezinarodni spoluprace a slozeni konsorcia
(0; 4; 8; 12 bodu)

Posudte, do jaké miry plati: Projektové konsorcium je vhodné slozené bud na zdkladé predchozi
vzajemné spoluprace ¢i na zakladé zkuSenosti s fesenim projektll VaVal ze stejné oblasti a sestaveni
konsorcia je smysluplné vzhledem k predmétu feSeni a cilim ndvrhu projektu. Mezinarodni
spoluprace v konsorciu pfindsi zadouci efekty, jako jsou prenos know-how, pfistup k zahrani¢nim
vyzkumnym kapacitdm a na nové trhy apod. Re$eni projektu a uplatnéni jeho vysledkd bude
generovat adekvatni pfinosy vSéem zapojenym subjektim.

Napovéda k hodnoceni: Zhodnotte potenciadl pfinosu mezinarodni spoluprace a zahrani¢niho
partnera/0 na projektu. Do jaké miry planuji ¢esti a zahranic¢ni fesitelé skutecné spolupracovat rovnéz
s ohledem na vyvaZenost Ucasti a jaké ocekavaji vystupy/vysledky, a to jak tvrdé (ziskani novych
poznatkll a dovednosti pro vyvoj novych nebo podstatné zdokonalenych vyrobkd, postupl nebo
sluzeb vedoucich k novému vyrobku, postupu &i sluzbg), tak i meékké (pfistup tymd z CR
k mezindrodnim znalostem a know-how, zahrani¢nim vyzkumnym kapacitdm ¢i usnadnéni pronikani
na zahrani¢ni trhy). Posudte nezbytnost Ucasti zahraniéniho partnera. Pokud mate pochybnosti
o relevanci ucasti zahrani¢niho partnera na projektu, vyjadrete tyto pochyby v bodovém hodnoceni.
Posudte, zda/jak je sloZeni konsorcii na éeské i zahrani¢ni strané adekvatni vzhledem k predmétu
feseni a cilim navrhu projektu.
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Relevantni éast/pole navrhu projektu:

3. PREDSTAVENI PROJEKTU -> V&cné zaméfeni ndvrhu projektu -> P¥inosy mezinarodni spoluprace ->
Pfinosy mezinarodni spoluprace, ZdUvodnéni potfeby spoluprice s konkrétnim zahrani¢nim
partnerem;

8. PRILOHY (Common Proposal).

ve

10. Motivacni tucinek podpory
(0; 1; 2; 3 bod(l)

Posudte, do jaké miry plati: Pridéleni podpory ma pozitivni vliv na efektivitu a kvalitu feSeni
ve srovnani s nulovou variantou (tj. nepfidéleni podpory) z hlediska rozsahu projektu, jeho cild nebo
rychlosti realizace. Poskytnuta podpora neslouzi k financovani takovych cinnosti, které jsou
vyzadovany pravnimi predpisy ¢i jinymi regulativy a které by musely byt pfijemcem realizovany
v kazdém pfripadé (tedy i bez poskytnuti podpory).

Ndapovéda k hodnoceni: Poskytnutd podpora bude motivovat navrhovatele k ¢innostem charakteru
VaV a pridéleni podpory je z hlediska dosaZeni vystupl/vysledk(l potfebné (zkraceni doby reseni,
zvétSeni objemu vyzkumnych a vyvojovych praci, atd.). Motivacni Ucinek je dostatecné popsdn
a zdlvodnén. Je zjevné, Ze navrhu projektu by bez statni podpory nebyl fesen, ¢i jen v omezeném
rozsahu. Statni podpora vytvofi vhodnou pobidku pro pfijemce. Pro splnéni motivacniho ucinku
povaZovat za dostatec¢né prokazatelné splnéni minimalné jednoho z nasledujicich pfipadu:

a) znacné zvétseni velikosti projektu ¢i ¢innosti v pfipadé pfidéleni podpory;

b) znacné zvySeni celkové castky vynalozené pfijemcem na projekt ¢i Cinnost v pfipadé
pridéleni podpory;

c) znacné zkraceni doby feseni ¢i urychleni pfislusné ¢innosti;
d) predloZeni zadosti o podporu pred zahajenim praci na projektu nebo cinnosti.

Kritérium lze dale povazovat za splnéné pouze v ptipadé, Zze podnik v ramci projektu nehodla
realizovat opatfeni vyplyvajici pro ného jako povinnost z legislativy, tj. které by i jinak musel
realizovat, pokud by neméla byt ukoncena jeho ¢innost v oblasti feSené navrhem projektu.

7 vz

Relevantni ¢asti navrhu projektu:

3. PREDSTAVEN| PROJEKTU -> V&cné zaméreni navrhu projektu -> Cile ndvrhu projektu a relevance
k programu-> Nulova varianta a motivacni ucinek.
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